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I. Recurso Especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73. N&o
obstante isso, conforme ja decidiu a Corte Especial do STJ, "no que diz respeito ao
procedimento recursal, deve ser observada a lei que vigorar no momento da interposi¢éo do
recurso ou de seu efetivo julgamento, por envolver a pratica de atos processuais
independentes, passiveis de ser compatibilizados com o direito assegurado pela lei anterior"
(EDcl no AgRg no MS 21.883/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de
06/12/2016). Assim sendo, em atencéo ao art. 1.036, 8 5° do CPC/2015 e ao art. 256, caput,
do RISTJ, foram afetados para julgamento, sob o rito dos recursos repetitivos, além do
Recurso Especial 1.358.837/SP, o presente recurso e o Recurso Especial 1.764.349/SP, que
cuidam do mesmo Tema 961.

Il. Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Fazenda Nacional, contra acordao do
Tribunal de origem que, ao negar provimento a Agravo de Instrumento, manteve a deciséo do
Juizo de 1° Grau, que a condenara ao pagamento de honorarios advocaticios ao recorrido,
em decorréncia do acolhimento de Excecédo de Pré-Executividade, que entendera ndo ser o
excipiente socio da empresa executada, determinando sua excluséo da Execucao Fiscal, por
ilegitimidade passiva, com o prosseguimento do feito, em relagéo aos demais executados.

lll. A controvérsia ora em apreciacdo, submetida ao rito dos recursos especiais
representativos de controvérsia, nos termos do art. 543-C do CPC/73, restou assim
delimitada: "Possibilidade de fixacdo de honorarios advocaticios, em exce¢cdo de
pré-executividade, quando o sécio é excluido do polo passivo da execucao fiscal, que ndo é
extinta."

IV. Construgdo doutrinéria e jurisprudencial, a Excecdo de Pré-Executividade consiste em



meio de defesa do executado, tal qual os Embargos a Execucdo. Difere deste ultimo,
sobretudo, pelo objeto: enquanto os Embargos a Execucdo podem envolver qualquer matéria,
a Excecéo de Pré-Executividade limita-se a versar sobre questdes cognosciveis ex officio,
gque nado demandem dilacdo probatéria. Ato postulatorio que €, a Excecdo de
Pre-Executividade ndo prescinde da representacéo, em Juizo, por advogado regularmente
inscrito nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil. Por isso, antes mesmo da afetacéo
do presente Recurso Especial ao rito dos repetitivos, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica pacificara o entendimento sobre a matéria, no sentido de serem devidos honorarios
advocaticios, quando acolhida a Excecdo de Pré-Executividade para excluir o excipiente,
ainda que ndo extinta a Execucdo Fiscal, porquanto "a excecdo de pré-executividade
contenciosa e que enseja a extingdo da relacado processual em face de um dos sujeitos da
lide, que para invoca-la empreende contratagdo de profissional, torna inequivoca o cabimento
de verba honoraria, por for¢a da sucumbéncia informada pelo principio da causalidade. (...) a
imposicdo dos 6nus processuais, no Direito Brasileiro, pauta-se pelo principio da
sucumbéncia, norteado pelo principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a
instauracdo do processo deve arcar com as despesas dele decorrentes” (STJ, AgRg no
REsp 1.180.908/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 25/08/2010).
Precedentes do STJ: REsp 577.646/PR, Rel. Ministrto CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, TERCEIRA TURMA, DJU de 17/12/2004; REsp 647.830/RS, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, DJU de 21/03/2005; AgRg no Ag 674.036/MG, Rel. Ministro
FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJU de 26/09/2005; REsp
642.644/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJU de 02/08/2007; REsp
902.451/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/08/2008; AgRg no
Ag 998.516/BA, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
11/12/2008; AgRg no REsp 1.272.705/PE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/10/2011.

V. O entendimento condiz com o0s posicionamentos do STJ em matéria de honorarios de
advogado. De fato, quando confrontado ou com a literalidade do art. 20 do CPC/73 ou com a
aplicacdo de regras isentivas dos honorarios, este Tribunal vem, de modo sistematico,
interpretando restritivamente as ultimas normas, e extensivamente o primeiro dispositivo
processual, considerando o vetusto principio de direito segundo o qual a lei ndo pode onerar
aquele em cujo favor opera. Tal foi o raciocinio que presidiu a edicdo da Sumula 153 do STJ:
"A desisténcia da execucdo fiscal, apdés o oferecimento dos embargos ndo exime o
exequente dos encargos da sucumbéncia”.

V1. Semelhante raz&o inspirou o julgamento do Recurso Especial 1.185.036/PE, sob o regime
dos recursos repetitivos, no qual se questionava a possibilidade de condenacdo da Fazenda
Publica ao pagamento de honorarios sucumbenciais, em decorréncia da integral extingdo da
Execucéo Fiscal, pelo acolhimento de Excecéo de Pré-Executividade. No aludido julgamento
restou assentada "a possibilidade de condenacdo da Fazenda Publica ao pagamento de
honorarios advocaticios quando acolhida a Excecdo de Pré-Executividade e extinta a
Execucdo Fiscal" (STJ, REsp 1.185.036/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA



SECAO, DJe de 01/10/2010).

VI. O mesmo se passa quando a Excecdo de Pré-Executividade, acolhida, acarreta a
extincdo parcial do objeto da execucao, ou seja, quando o acolhimento da objecdo implica a
reducéo do valor exequendo. Precedentes do STJ: REsp 306.962/SC, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJU de 21/03/2006; REsp 868.183/RS, Rel.
Ministro FRANCISCO FALCAO, Rel. p/ acérddo Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJU
de 11/06/2007; AgRg no REsp 1.074.400/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 21/11/2008; AgRg no REsp 1.121.150/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 07/12/2009; EREsp 1.084.875/PR, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 09/04/2010; REsp
1.243.090/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
28/04/2011; AgRg no AREsp 72.710/MG, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA
TURMA, DJe de 10/02/2012; AgRg no AREsp 579.717/PB, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/02/2015; Agint no REsp 1.228.362/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/08/2017. O mesmo entendimento, pelo
cabimento de honorarios de advogado, firmou a Corte Especial do STJ, no REsp
1.134.186/RS, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC/73, quando acolhida, ainda que
parcialmente, a impugnacdo ao cumprimento da sentenga, registrando o voto condutor do
aludido acordao que "o acolhimento ainda que parcial da impugnacdo gerara o arbitramento
dos honorarios, que serdo fixados nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, do mesmo modo que
o acolhimento parcial da excecdo de pré-executividade, porquanto, nessa hipétese, ha
extincdo também parcial da execucéo" (STJ, REsp 1.134.186/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe de 21/10/2011).

VIIIl. As hipoteses de acolhimento, ainda que parcial, da impugnacdo ao cumprimento de
sentenca e de acolhimento da Excecao de Pré-Executividade, para reduzir o montante
exequendo, sdo em tudo analogas a hipdtese ora em julgamento, ou seja, acolhimento da
Excecdo de Pré-Executividade, para excluir determinado executado do polo passivo da
execucao fiscal, que ndo é extinta, prosseguindo o feito, em relacdo aos demais executados.
Nenhuma delas pde fim ao processo, ou seja, a natureza dos pronunciamentos ndo € outra
sendo a de deciséo interlocutdria. A rigor, o que difere as primeiras hipéteses do caso em
andlise € o objeto sobre o qual recaem. O caso em julgamento opera a extingdo parcial
subjetiva do processo, aqueles, a extingdo parcial objetiva. Sendo as hipéteses espécies de
extingdo parcial do processo, clara esta a adequacao de trata-las por igual: ubi eadem ratio
ibi idem jus.

IX. Tese juridica firmada: "Observado o principio da causalidade, é cabivel a fixacdo de
honorarios advocaticios, em excecdo de pré-executividade, quando o sécio €
excluido do polo passivo da execucdo fiscal, que nédo é extinta."

X. Caso concreto: Recurso Especial conhecido parcialmente, e, nessa extensao, improvido.
Xl. Recurso julgado sob a sistematica dos recursos especiais representativos de controvérsia
(art. 543-C do CPC/73, art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e art. 256-N e seguintes do



RISTJ).
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Secao do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria,
Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Manoel Erhardt (Desembargador
convocado do TRF/52 Regi&o).

Sustentou oralmente, o Dr. THIAGO LUIS EIRAS DA SILVEIRA, pela parte
RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL

Brasilia (DF), 10 de marco de 2021 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N° 1.764.405 - SP (2018/0230467-5)
VOTO-VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES: Acompanho a eminente
Relatora integralmente quanto a resolucdo do caso concreto, pedindo licenca para
sugerir uma redacéo alternativa para a tese repetitiva, nos seguintes termos: “Sao
cabiveis honoréarios advocaticios quando o litisconsorte é excluido do polo
passivo da execucdo fiscal em virtude do acolhimento de excecdo de
pré-executividade por deciséo interlocutoria que ndo gera a extingdo do feito.”.

A sugestdo embasa-se em dois fundamentos: 1) penso que seria mais
adequado a tese enunciar que “S&o cabiveis honorarios” em vez de “E possivel a
fixacdo de honorarios”, uma vez que a condenacdo em honorarios advocaticios nesses
casos nao é opcional; 2) a mencdo a exclusdo do litisconsorte passivo, e ndo apenas
do sdcio, se deve ao fato de que a excluséo nao precisa ser necessariamente do sécio,
podendo abranger pessoa juridica ou qualquer tipo de litisconsorte passivo. Isso pode
ocorrer, por exemplo, em casos de grupos econdmicos, quando ha mais de uma
pessoa juridica figurando como executada.

E o0 voto.



RECURSO ESPECIAL N° 1.764.405 - SP (2018/0230467-5)
RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Recurso Especial,
interposto pela FAZENDA NACIONAL, em 30/09/2010, com fundamento no art. 105, lll, a, da
Constituicdo Federal, contra acordédo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, do qual a
recorrente foi intimada, pessoalmente, em 31/08/2010, assim ementado:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXCLUSAO
DE CO-EXECUTADO DO POLO PASSIVO. CABIMENTO QUANDO SEU
CONHECIMENTO DISPENSA DILAQAO PROBATORIA OU EXAME
APROFUNDADO DA MATERIA. DEVEDOR EMPREGADO, AUSENTE DO
CONTRATO SOCIAL. ACERTO DA PROVIDENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA NAO VERIFICADO. NAO DETEM O SINDICO DA AGORA
MASSA FALIDA ELEMENTOS PARA AFIRMAR SE O EXCLUIDO ERA
SOCIO-GERENTE DA EMPRESA. PROVIDENCIA A SER AFERIDA NO
AMBITO DA JUCESP. HONORARIOS. CABIMENTO.

1 - Admite-se a arguicdo de excecdo de pré-executividade para tratar de
matérias de ordem publica, desde que seu conhecimento ndo exija
dilacao probatoria.

2 - Em havendo elementos suficientes nos autos, capazes de
afastar a presuncao de legitimidade do titulo que embasa o
executivo fiscal e acolher a ilegitimidade de co-executado, tal
como o contrato social onde ausente o nome do excipiente, é
possivel o conhecimento da excecédo de pré-executividade.

- Devidos honorarios em casos de cancelamento de inscri¢gdes
em Divida Ativa antes da decisédo de 1° grau, se 0 ajuizamento do
executivo fiscal acarretou providéncia a parte, maxime com a
contratacdo de advogado para a defesa dos seus interesses,
gerando despesas.

Agravo de instrumento improvido” (fl. 125/126e).

No Recurso Especial, a FAZENDA NACIONAL aponta como violados os arts.
20, caput, do CPC/73 e 1°-D da Lei 9.494/97, sustentando a impossibilidade de sua
condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios, seja por ndo se tratar, no caso, de
sentencga, mas de decisao interlocutdria, seja ante o fato de que, apesar da exclusdo do sécio
do polo passivo, a execugao prosseguira, em relacdo a sociedade executada e aos sOcios.
Eis, no que importa, as alegacdes da FAZENDA NACIONAL:

"Inicialmente, cumpre consignar o que dispde o artigo 1°-D da Lei
9.494, de 10 de setembro de 1997, cuja vigéncia e eficacia foi



negada, verbis:

'‘Art.1°-D. N@o serdo devidos honorarios advocaticios pela
Fazenda Publica nas execu¢des ndo embargadas.'

Como se V&, no caso em concreto, tratando-se de execucdo néao
embargada, ja que acolhida alegacédo de ilegitimidade passiva em
sede de objecdo de executividade, torna-se imperioso afastar a
condenacdo da Fazenda publica condenada em honoréarios
advocaticios.

N&o bastasse, a objecdo de executividade, somente em entendimento
elastico, pode ser classificada como 'incidente processual’, posto que
nela somente podem ser argiidas questées conheciveis de oficio.

Nesse particular, por limitar-se a questdes que DEVEM ser conhecidas
de oficio, ndo h&a que se falar que mera instigacdo do poder jurisdicional
para exercer atribuicdo que lhe é inerente ensejaria aplicacao de 6nus
sucumbenciais.

Ademais, ainda que reputado incidente processual, nos termos do que
dispbe o artigo 20 CPC, ndo h& que se falar em condenagdo dos
litigantes, nessa modalidade (incidentes processuais), em condenacdo
em verba honorarias, mas mera obrigacdo de ressarcimento de
despesas processuais.

(...)

Como se vé, é manifesta a diferenciacdo feita pelo legislador na
hip6étese de sentenca ou decisdo interlocutdria, cabendo
condenacao em honorarios exclusivamente na primeira, o que
ndo se verifica nos autos. Nesse sentido, ja se manifestou essa
Colenda Corte, admitindo a condenagdo em honoréarios,
excepcionalmente em sede de objecdo de executividade,
exclusivamente quando a decisdo tiver cunho terminativo (ou
seja, quando acolhida a objecdao for proferida sentenca).
Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. HONORARIOS DE ADVOGADO, EM
PRINCIPIO, SAO DEVIDOS (CPC, ART. 20, § 4°). DISTINCAO
ENTRE EXECUCAO EXTINTA E EXECUCAO NAO ENCERRADA.

Em linha de principio, na excegcdo de pré-executividade, cabe a
condenacdo em verba honoraria, convindo, porém, fazer a
distincdo entre a excecdo extintiva ou ndo da execucdo. Se
importar, por iniciativa do devedor, em extincdo da execugao
impde-se a condenacdo em verba honoréria, eis que caracterizada
a sucumbéncia. N&o extinta a execugcdo, a excecdo de



pré-executividade tem carater de nimio incidente processual,
descabendo impor-se o encargo da verba de patrocinio.

Recurso ndo conhecido.' (g.n.).

(Superior Tribunal de Justica, Quinta Turma, RESP n° 442156-SP,
Proc n° 200200757158, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca Fonte:
DJ, 1/11/2002, pag. 286 e RNDJ 37/120).

Pois bem, tratando-se de decisdo interlocutéria, descabe a
imposicao de honoréarios advocaticios"” (fls. 133/135e).

Intimada (fl. 139e), a parte recorrida ndo apresentou contrarrazoes.

Inicialmente sobrestado, na origem (fls. 143/144e), o Recurso Especial veio
remetido ao Superior Tribunal de Justica como representativo de controvérsia de natureza
repetitiva, nos termos do art. 1.036, § 6°, do CPC/2015, ante a determinagdo, nos autos do
Recurso Especial 1.358.837/SP, de remessa de outros recursos representativos da
controvérsia (fls. 147/148e).

Na decisdo de fls. 173/174e, o presente recurso foi afetado para julgamento
conjunto com o Recurso Especial 1.358.837/SP, ja afetado, nos termos do art. 1.036 e
seguintes do CPC/2015, sob o Tema 961, ficando a questao controvertida assim delimitada:

"Possibilidade de fixagdo de honorarios advocaticios, em excecdo de
pré-executividade, quando o sb6cio é excluido do polo passivo da
execucao fiscal, que nao é extinta" (fl. 453e).

Juntadas copias dos pedidos de ingresso, no feito, como amicus curiae,
formulados, no REsp 1.358.837/SP, pelo CONSELHO FEDERAL DA OAB (fls. 175/196e),
OAB/RJ (fls. 197/209e), ASSOCIACAQ BRASILEIRA DO AGRONEGOCIO - ABAG (fls.
210/232e) e DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (fls. 233/243e), e de seu indeferimento (fls.
175/196e, 197/209e, 276/280e, 270/275e), bem como coOpias de decisdo que rejeitou
Embargos de Declaragéo opostos pelo CONSELHO FEDERAL DA OAB (fls. 283/292¢) e de
acorddo que ndo conheceu de Agravo interno, interposto pela ASSOCIACAO BRASILEIRA
DE AGRONEGOCIO - ABAG (fls. 296/319e), nos autos do aludido REsp 1.358.837/SP.

E o relatério.



RECURSO ESPECIAL N° 1.764.405 - SP (2018/0230467-5)
VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): De inicio, registre-se que,
na sessao realizada em 09/03/2016, presente o principio tempus regit actum — inerente aos
comandos processuais —, 0 Plenério do STJ assentou que a lei a reger o recurso cabivel e a
forma de sua interposicdo € aquela vigente a data da publicacdo da decisdo impugnada,
ocasido em que 0 sucumbente tem a ciéncia exata dos fundamentos do provimento
jurisdicional que pretende combater. Tal compreensdo restou sumariada no Enunciado
Administrativo 2/2016, do STJ, in verbis: "Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entao,
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga”. No caso, o Recurso Especial foi
interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/73, achando-se presentes, a luz do
Cddigo revogado, os requisitos de admissibilidade, na extensédo que importa para a solucao
da controvérsia repetitiva.

Nao significa isto, porém, que as regras de julgamento sejam aquelas vigentes
no momento da irresignacao recursal. Conforme jé& decidiu a Corte Especial deste Tribunal,
"no que diz respeito. ao procedimento recursal, deve ser observada a lei que vigorar no
momento da interposi¢éo do recurso ou de seu efetivo julgamento, por envolver a pratica de
atos processuais independentes, passiveis de ser compatibilizados com o direito assegurado
pela lei anterior’ (EDcl no AgRg no MS 21.883/DF, Rel. Ministto JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 06/12/2016). Assim sendo, em aten¢&o ao art. 1.036, 8§ 5° do CPC/2015
e ao art. 256, caput, do RISTJ, foram afetados, além do Recurso Especial 1.358.837/SP, o
presente recurso e o Recurso Especial 1.764.349/SP, sendo a matéria registrada sob a
rubrica do Tema 961.

Cumpre, pois, enfrentar o mérito da controvérsia.

| - Fundamentos relevantes da questao juridica discutida (art. 984, § 2°,
c/c o art. 1.038, 8 3°, do CPC/2015 e art. 104-A, |, do RISTJ)

Por ocasido da afetacdo, assentou-se que a questao controvertida diz respeito
a "possibilidade de fixacdo de honorarios advocaticios, em excecdo de pré-executividade,
guando o socio é excluido do polo passivo da execucéo fiscal, que ndo é extinta” (fl. 453e dos
autos do Recurso Especial 1.358.837/SP). Noutras palavras, importa saber: acolhida
Excecdo de Pré-Executividade para excluir determinado executado do polo passivo da
execucdo, sem que a decisdo acarrete a extingdo do processo, sao devidos honorarios
advocaticios?

O Tribunal de origem respondeu positivamente a questdo. Para o Colegiado a
quo, sdo "devidos honorarios em casos de cancelamento de inscricdes em Divida Ativa



antes da decisdo de 1° grau, se o0 ajuizamento do executivo fiscal acarretou providéncia a
parte, maxime com a contratacdo de advogado para a defesa dos seus interesses, gerando
despesas” (fl. 125e) para o excipiente, o co-executado Manoel Carlos Mendonca, que "néo fez
parte do quadro societario, tratando-se de empregado” (fl. 121e).

Por outro lado, a FAZENDA NACIONAL, aludindo a natureza interlocutoria da
decisdo, que nado pb6s fim ao processo, e apegando-se a literalidade do art. 20 do CPC/73,
gue alude unicamente a "sentenca”, defende a impropriedade de sua condenagdo em
honorarios de advogado.

Eis, portanto, as balizas para a definicao da tese juridica.

Il - Fundamentos determinantes do julgado (art. 984, § 2°, c/c o art. 1.038, 8
3°, do CPC/2015 e art. 104-A, 1l, do RISTJ)

Construcdo doutrinaria e jurisprudencial, a Excecdo de Pré-Executividade
consiste em meio de defesa do executado, tal qual os Embargos a Execucao. Difere deste
ultimo, sobretudo, pelo objeto: enquanto os Embargos a Execugéo podem envolver qualquer
matéria, a Excecao de Pré-Executividade limita-se a versar sobre questdes cognosciveis ex
officio, que ndo demandem dilacéo probatoria. Por isso, na doutrina ha quem prefira falar em
Objecéao de Pré-Executividade.

Ato postulatorio que é, a Excecdo de Pre-Executividade ndo prescinde da
representacdo em Juizo, por advogado regularmente inscrito nos quadros da Ordem dos
Advogados do Brasil. Dai por que, antes mesmo da afetacdo do presente Recurso Especial
ao rito dos repetitivos, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica pacificara o
entendimento sobre a matéria, no sentido de serem devidos honorarios advocaticios, quando
acolhida a Excecéao de Pré-Executividade para excluir o excipiente, ainda que ndo extinta a
Execucéo Fiscal, porquanto "a excecao de pré-executividade contenciosa e que enseja a
extingdo da relacdo processual em face de um dos sujeitos da lide, que para invoca-la
empreende contratacéo de profissional, torna inequivoca o cabimento de verba honoraria, por
forca da sucumbéncia informada pelo principio da causalidade. (...) a imposi¢cdo dos 6nus
processuais, no Direito Brasileiro, pauta-se pelo principio da sucumbéncia, norteado pelo
principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauracdo do processo
deve arcar com as despesas dele decorrentes” (STJ, AgRg no REsp 1.180.908/MG, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 25/08/2010).

Em igual sentido:

"Excecdo de pré-executividade. Julgamento de procedéncia para
reconhecer que o excipiente ndo é o representante legal da executada e
declarar nulo o processo desde o inicio. Honorarios de advogado.

1. Ainda que nédo extinta a execuc¢do, recomenda a condenacao na
verba honoréaria o fato de ter o excipiente sido amplamente
vitorioso com o reconhecimento de nado ser o representante legal



da executada e com a declaracdo de nulidade do processo desde
o inicio.

2. Assim, neste caso, procedente a excecao, que foi contrariada,
deve prevalecer o critério maior da causalidade e da
sucumbéncia, respondendo a parte vencida pelos honorarios de
advogado.

3. Recurso especial ndo conhecido” (STJ, REsp 577.646/PR, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA,
DJU de 17/12/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECU(;AO FISCAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXTINCAO DO PROCESSO EM
RELACAO A PARTE ILEGITIMA. HONORARIOS. CABIMENTO.

1. Assumindo a @excecdo de pré-executividade carater
contencioso, apto a ensejar a extin¢cdo da relacdo processual em
face de um dos sujeitos da lide, que para invoca-la empreende
contratacdo de profissional, inequivoco o cabimento de verba
honoraria, por forca da sucumbéncia informada pelo principio da
causalidade.

2. A regra encartada no artigo 20, do CPC, fundada no principio da
sucumbéncia, tem natureza meramente ressarcitdria, cujo influxo advém
do axioma latino victus victori expensas condemnatur, prevendo a
condenacao do vencido nas despesas judiciais e nos honorarios de
advogado.

3. Deveras, a imposicdo dos 06nus. processuais, no Direito
Brasileiro, pauta-se pelo principio da sucumbéncia, norteado pelo
principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a
instauracdo do processo deve arcar com as despesas dele
decorrentes.

4. E que a atuacdo da lei ndo deve representar uma diminuigio
patrimonial para a parte a cujo favor se efetiva; por ser interesse do
Estado que o emprego do processo ndo se resolva em prejuizo de quem
tem razéo.

5. Hip6étese em que o INSS, nos autos da execucgao fiscal, pleiteou
o redirecionamento do processo para o so6cio da empresa
executada, o qual apresentou excecao de pré-executividade,
suscitando sua ilegitimidade passiva, que foi acolhida.

6. Precedente desta Corte: RESP 611253/BA, desta Relatoria, DJ de
14.06.2004.

7. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a
instdncia de origem para que seja fixada a verba honoréaria" (STJ, REsp
647.830/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJU de
21/03/2005).



"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. CONDENAGAO DA FAZENDA PUBLICA EM
HONORARIOS. CABIMENTO.

- A jurisprudéncia desta Corte tem reiterado o entendimento no
sentido do cabimento da condenacdo da Fazenda Publica em
honorarios advocaticios quando acolhida a excecao de
pré-executividade.

- Hip6tese em que a excecao apresentada pelo ora agravado foi
acolhida, extinguindo-se a execuc¢do fiscal em relacdo a sua
pessoa, sendo irrelevante a auséncia de contraditério pela
fazenda publica, representada por sua concordancia, pois, no
caso concreto em analise, era incabivel sua pretensdo quanto ao
agravado, enquanto simples liquidante da empresa executada.

- Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no Ag 674.036/MG, Rel.
Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJU de
26/09/2005).

"RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO PARA EXCLUIR
DETERMINADOS SOCIOS. HONORARIOS. CABIMENTO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no
sentido de que o acolhimento da excecdo de pré-executividade
enseja a condenacdo do exequente ao pagamento de honorarios
advocaticios, tendo em vista a natureza contenciosa da medida e
em respeito ao principio da sucumbéncia, ainda que se trate de
incidente processual.

2. Embora a execucdo fiscal tenha prosseguido em relagdo a
empresa, o acolhimento da excecdo de pré-executividade
ensejou a exclusdo dos sécios do executivo fiscal, os quais
deixaram de integrar a lide. Desse modo, a despeito de ser a
excecdo de pré-executividade mero incidente ocorrido no
processo de execucgdo, na hipbétese, o seu acolhimento para o fim
de declarar a ilegitimidade passiva ad causam dos soécios ora
recorridos torna cabivel a fixacado de verba honoraria.

3. Recurso especial desprovido” (STJ, REsp 642.644/RS, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, DJU de 02/08/2007).

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO CONTRA oS SOCIOS-GERENTES.
DEFERIMENTO. INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO EXTINTA QUANTO AOS SOCIOS. HONORARIOS



ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

1. Acolhido o agravo de instrumento para que fossem excluidos da
execucdo fiscal os socios-gerentes, acha-se caracterizada a
sucumbéncia da Fazenda Publica exeqlente, de modo que sao
devidos os honoréarios advocaticios.

2. Recurso especial provido" (STJ, REsp 902.451/PR, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/08/2008).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. EXCLUSAO DE SOCIO-GERENTE DA LIDE.
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE.
REDUCAO DO QUANTUM ESTABELECIDO PELO ACORDAO A QUO.
VALOR NAO-EXORBITANTE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Ajurisprudéncia do STJ admite a condenag¢do ao pagamento de
honorarios advocaticios em excecdo de pré-executividade, uma
vez gue, apesar de ser um incidente processual, possui natureza
contenciosa. A continuidade da execugdo ndo afasta a
sucumbéncia do entdo excepto, ora agravante.

2. A revisdo do quantum estabelecido em condenagdo em verba
honoraria ndo é admitida em sede de recurso especial, porquanto
depende do reexame de matéria fatico-probatério, atraindo o 6bice da
Sumula n. 7/STJ. Excepcionalmente, admite-se tal revisdo quando a
condenacao apresenta-se irrisdria ou exorbitante, o que ndo é o caso
dos autos.

3. Agravo regimental nao-provido" (STJ, AgRg no Ag 998.516/BA, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
11/12/2008).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO FISCAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXTINCAO DA EXECUCAO.
RECONHECIMENTO DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. HONORARIOS.
CABIMENTO. ART. 20 DO CPC.

1. A excecdo de pré-executividade contenciosa e que enseja a
extingdo da relagdo processual em face de um dos sujeitos da
lide, que para invoca-la empreende contratacdo de profissional,
torna inequivoca o cabimento de verba honoraria, por forca da
sucumbénciainformada pelo principio da causalidade.

2. A regra encartada no artigo 20, do CPC, fundada no principio da
sucumbéncia, tem natureza meramente ressarcitoria, cujo influxo advém
do axioma latino victus victori expensas condemnatur, prevendo a
condenacao do vencido nas despesas judiciais e nos honorarios de
advogado.



3. Deveras, a imposicdo dos 06nus processuais, no Direito
Brasileiro, pauta-se pelo principio da sucumbéncia, norteado pelo
principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a
instauracdo do processo deve arcar com as despesas dele
decorrentes.

4. E que a atuacdo da lei ndo deve representar uma diminuigio
patrimonial para a parte a cujo favor se efetiva; por ser interesse do
Estado que o emprego do processo ndo se resolva em prejuizo de quem
tem razéo.

5. In casu, a Fazenda Municipal de Belo Horizonte ajuizou execuc¢éo
fiscal, em 1999, para cobranca de débitos do IPTU, sendo que apenas
em 2003, a pedido da exequente, foram incluidos na lide os recorrentes,
na condicdo de proprietarios do imdvel, tendo os mesmos apresentado
excecao de pré-executividade, suscitando ilegitimidade passiva ad
causam, tese acolhida pelo Tribunal de origem.

6. Precedentes: AgRg no REsp 1134076/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2009; REsp 768800/MG, Rel.
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJe 13/05/2009)
7. Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg no REsp 1.180.908/MG,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 25/08/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
EXCE(;AO DE PRE-EXECUTIVIDADE ACOLHIDA PARA EXCLUIR A
RECORRENTE DO POLO PASSIVO DA EXECUQAO FISCAL. VERBA
HONORARIA. DECISAO AGRAVADA QUE, NOS TERMOS DA
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE, REDEFINE O QUANTUM DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS, ESTABELECENDO-OS EM R$ 1.200,00.
PRETENSAO DE NOVO AUMENTO DOS HONORARIOS PARA
PERCENTUAL DE 10% OU 20% DO VALOR DA CAUSA.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Primeira Secdo desta Corte, quando do julgamento do REsp.
1.155.125/MG, relatado pelo ilustre Ministro CASTRO MEIRA, na
sistematica do art. 543-C, do CPC, reafirmou a orientagcdo de que,
vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorarios ndo esta adstrita
aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base
de calculo para o seu arbitramento o valor dado a causa ou a
condenacdo, nos termos do art. 20, 8 40. do CPC, ou mesmo um valor
fixo, segundo o critério de equidade.

2. Para o estabelecimento do valor dos honorarios de sucumbéncia
devem ser sopesados o grau de zelo do profissional, o lugar da
prestacdo do servi¢co, a natureza, a importancia e o valor da causa, além
do tempo exigido para o servico.

3. Na hipotese, dada a pouca complexidade do trabalho profissional



desenvolvido, uma vez que a exce¢do de pré-executividade foi acolhida
ainda em primeiro grau, sem recurso da FAZENDA NACIONAL, o valor
arbitrado em Recurso Especial mostra-se proporcional e digno, né&o
sendo parametro determinante ou fundamental o substrato econémico da
demanda, como pretende a recorrente.

4. Agravo Regimental desprovido" (STJ, AgRg no REsp 1.272.705/PE,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
26/10/2011).

O entendimento condiz com o0s posicionamentos do STJ em matéria de
honorarios de advogado. De fato, quando confrontado ou com a literalidade do art. 20 do
CPC/73 ou com a aplicacdo de regras isentivas dos honorarios, este Tribunal vem, de modo
sistematico, interpretando restritivamente as ultimas normas, e extensivamente o primeiro
dispositivo processual, considerando o vetusto principio de direito segundo o qual a lei ndo
pode onerar aguele em cujo favor opera.

Tal foi o raciocinio que presidiu a edicao da Sumula 153 do STJ: "A desisténcia
da execucao fiscal, apos o oferecimento dos embargos nao exime o exequente dos encargos
da sucumbéncia”. Do exame dos precedentes que fundamentaram o verbete, especialmente
0S mais remotos, nos quais a razao de decidir ndo se limitou a invocar outros precedentes,
observa-se que prevaleceu a aplicacdo do art. 20 do CPC/73, em detrimento do art. 26 da Lei
6.830/80. Ei-los:

"PROCESSUAL.. EXECUCAO FISCAL. DESISTENCIA, APOS O
AJUIZAMENTO DOS EMBARGOS. HONORARIOS. HIPOTESE EM QUE
O FATO TEM AS CONSEQUENCIAS DE RECONHECIMENTO DO
PEDIDO MANIFESTADO NOS EMBARGOS, E, CONSEQUENTEMENTE,
DE SUCUMBENCIA, ACARRETANDO O DEVER DE REEMBOLSAR AS
CUSTAS E DE PAGAR HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURSO
DESPROVIDO" (STJ, REsp 7.361/SP, Rel. Ministro ILMAR GALVAO,
SEGUNDA TURMA, DJU de 08/04/91).

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO DO PROCESSO.
CANCELAMENTO DO DEBITO. ONUS DA SUCUMBENCIA.

| - SEGUNDO JA DECIDIU ESTA CORTE, OCORRENDO DESISTENCIA
DA EXECUCAO, OU CANCELAMENTO DO DEBITO, O EXECUTADO
FAZ JUS A RESTITUICAO DAS CUSTAS QUE HOUVER ADIANTADO E
AO PAGAMENTO DOS HONORARIOS DE ADVOGADO QUE FOI
OBRIGADO A CONTRATAR PARA DEFENDER-SE INCIDINDO TAL
VERBA A PARTIR DO AJUIZAMENTO DA ACAO.

Il - RECURSO DESPROVIDO" (STJ, REsp 7.816/SP, Rel. Ministro JOSE
DE JESUS FILHO, SEGUNDA TURMA, DJU de 28/06/93).

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. DESISTENCIA DA ACAO.



VERBA HONORARIA.

I- PROPOSTA A EXECUCAO FISCAL E, NO CURSO DA MESMA O
EXEQUENTE DESISTIR OU CANCELAR DA ACAO, O EXECUTADO FAZ
JUS AO REEMBOLSO DA VERBA DESEMBOLSADA PARA
DEFENDER-SE (CUSTAS E HONORARIOS). PRECEDENTES.

[I- IMPROVIMENTO DO RECURSO" (STJ, REsp 8.589/SP, Rel. Ministro
PEDRO ACIOLI, PRIMEIRA TURMA, DJU de 16/09/91).

"PROCESSUAL CIVIL - HONORARIOS DE ADVOGADO - FAZENDA
PUBLICA.

SAO DEVIDOS HONORARIOS ADVOCATICIOS EM TODOS OS CASOS
DE CANCELAMENTO OU ANISTIA POSTERIORES AOS EMBARGOS A
EXECUCAO. PRECEDENTES DESTE C. TRIBUNAL.
RECURSO.IMPROVIDQ" (STJ, REsp 17.102/SP, Rel. Ministro GARCIA
VIEIRA, PRIMEIRA TURMA, DJU de 01/06/92).

Semelhante razéo inspirou o julgamento do Recurso Especial 1.185.036/PE, da
relatoria do Ministro HERMAN BENJAMIN, sob o regime dos recursos repetitivos. No recurso,
guestionava-se a possibilidade de condenacdo da Fazenda Publica ao pagamento de
honorarios sucumbenciais, em decorréncia da integral extincdo de Execucdo Fiscal, pelo
acolhimento de Excegéo de Pré-Executividade. No aludido julgamento, o Tribunal de origem
afastara a condenacao em honorarios de advogado, assentando que (i) ausente oposicao de
embargos a execugdo, inexistiria sucumbéncia; e que (ii) considerada a auséncia de
condenacao na hipétese inversa, de rejeicao da Excecdo de Pré-Executividade, também no
acolhimento da Excegéo, por simetria, ndo se deveria impod-la. A Primeira Secao, no entanto,
reiterando a jurisprudéncia pacifica das Turmas que a compdem, deu provimento ao Recurso
Especial da empresa executada, "para assegurar a possibilidade de condenacgéo da Fazenda
Publica ao pagamento de honorarios advocaticios quando acolhida a Excecdo de
Pré-Executividade e extinta a Execucdo Fiscal'. Como bem pontuou o Relator, naquele
julgamento, "o principio da simetria ndo afasta a condenagdo em honorarios no caso de
acolhimento da Excec¢do. Pelo contrério, ele a impde. Isso porque, na hipétese de rejeicao do
incidente, os honorarios da Execucéo Fiscal subsistem e s&o exigidos do devedor na propria
acao (no caso da Fazenda Nacional, estdo incluidos no encargo legal), que permanecera em
curso. Por outro lado, se extinta a cobranca pelo acolhimento da Excec¢éo, os
honorérios advocaticios sdo devidos pelo ajuizamento indevido da Execucdo,
considerando que a outra parte foi obrigada a constituir patrono para apresentar sua
defesa em Juizo. Assim, a rejeicdo da Excecéo ndo gera o pagamento de honorarios porque
estes ja sdo devidos na Execucdo, que permanece em tramite. De outro turno, se o
acolhimento do incidente ocasionou a extingdo da cobranca, deve haver condenacéo
em honorarios". Restou assim ementado o acordéo:



"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA SUCUMBENTE.
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE.
1. E possivel a condenacdo da Fazenda Publica ao pagamento de
honorarios advocaticios em decorréncia da extingdo da Execucgdao
Fiscal pelo acolhimento de Excecdo de Pré-Executividade.

2. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
Aco6rddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e ao art. 8° da
Resolucdo STJ 8/2008" (STJ, REsp 1.185.036/PE, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, PRIMEIRA SEQAO, DJe de 01/10/2010).

O mesmo se passa quando a Excecdo de Pré-Executividade, acolhida,
acarreta a extin¢cao parcial do objeto da execucao, ou seja, guando o -acolhimento da objecao
implica a reducéo do valor exequendo:

"PROCESSUAL = CIVIL. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. EXTINCAO PARCIAL DA EXECUCAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

1. A condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios deve
observar critérios objetivos, sendo a sucumbéncia um desses critérios, a
qual guarda relagdo com o principio da causalidade.

2. Acolhida a excec¢do de pré-executividade, dando ensejo a
extingdo parcial da execugéo, deve o exequente ser condenado
aos 0nus sucumbenciais.

3. Recurso especial provido" (STJ, REsp 306.962/SC, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, DJU de 21/03/2006).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXTINCAO PARCIAL DA
EXECUCAO. DECADENCIA. HONORARIOS. CABIMENTO. ART. 20 DO
CPC.

1. A excecdo de pré-executividade, mercé de criar
contenciosidade incidental na execucédo, pode perfeitamente
figurar como causa imediata e geradora do reconhecimento da
decadéncia parcial dos valores executados e, assim, importar na
sucumbéncia do excepto, ensejando a condenacdo deste ao
pagamento de honorarios advocaticios na proporcao do
insucesso de sua pretensao executoria inicial, maxime porque
necessaria a contratacdo de advogado pelo excipiente para
invocar a excegao.

2.In casu, a empresa ora recorrente, nos autos de execucéo fiscal
promovida em seu desfavor, apresentou excecdo de
pré-executividade, suscitando a decadéncia de parcela do crédito



constante da CDA que instruiu o feito executivo, que restou
acolhida pela instancia de origem. Resulta, assim, inequivoco o
cabimento da verba honoraria, por forca da sucumbéncia
informada pelo principio da causalidade.

3. A regra encartada no artigo 20, do CPC, fundada no principio da
sucumbéncia, tem natureza meramente ressarcitoria, cujo influxo advém
do axioma latino victus victori expensas condemnatur, prevendo a
condenacao do vencido nas despesas judiciais e nos honorarios de
advogado.

4. Deveras, a imposicdo dos 0Onus processuais, no Direito
Brasileiro, pauta-se pelo principio da sucumbéncia, norteado pelo
principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a
instauracdo do processo deve arcar com as despesas dele
decorrentes.

5. E que a atuacdo da lei ndo deve representar uma diminui¢io
patrimonial para a parte a cujo favor se efetiva; por ser interesse do
Estado que o emprego do processo ndo se resolva em prejuizo de quem
tem razéo.

6. Destarte, perfeitamente cabivel a condenacdo do excepto ao
pagamento da verba honoréaria proporcional a parte excluida da
execucgéo fiscal em razdo do reconhecimento da decadéncia em
sede excecdo de pré-executividade (Precedentes: REsp n.°
306.962/SC, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 21/03/2006;
REsp n.° 696.177/PB, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJU de
22/08/2005; AgRg no REsp n.° 670.038/RS, Rel. Min. José Delgado, DJU
de 18/04/2005; AgRg no REsp n.° 631.478/MG, Rel. Min. Nancy Andrighi,
DJU de 13/09/2004).

7. Recurso especial provido. Condenacdo do ora recorrido ao
pagamento honoréarios advocaticios de 10% incidentes sobre o valor
excluido da execucao fiscal em razdo do reconhecimento da decadéncia
em sede de excecdo de pré-executividade (CPC, art. 20, § 4.9" (STJ,
REsp 868.183/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, Rel. p/ acérdao
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJU de 11/06/2007).

"TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE - ACOLHIMENTO PARCIAL - CONDENAQAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS - CABIMENTO - ART. 21 DO CPC -
EXECUTADO SUCUMBENTE EM PARTE MINIMA DO PEDIDO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte, segue a orientagcdo no sentido de
gque o Fisco deve ser condenado ao pagamento de honorarios
advocaticios na hipétese em que a excecao de pré-executividade
€ acolhida, mesmo que ndo ocorra a extincdo completa da
execucao. Precedentes.



2. A sucumbéncia minima, uma vez configurada, impde a aplicacdo do
disposto no paragrafo Unico, do art. 21, do CPC, in verbis: 'Se um
litigante decair de parte minima do pedido, o outro respondera, por
inteiro, pelas despesas e honorérios.'

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.074.400/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 21/11/2008).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO PARCIAL. CONDENAQAO
EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem
posicionamento de ser cabivel a condenacao em verba honoraria,
nos casos em que a Excecdo de Pré-Executividade for julgada
procedente, ainda que parcialmente, uma vez que se instaurou o
contraditorio.

2. Agravo Regimental nao provido" (STJ, AgRg no REsp 1.121.150/SC,
Rel. . Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
07/12/2009).

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE ACOLHIDA. EXTINQAO PARCIAL DA
EXECUCAO. CABIMENTO. ART. 20 DO CPC.

1. Nos termos do art. 20, caput, do CPC, o vencido sera
condenado a pagar ao vencedor as despesas que antecipou e 0s
honorarios advocaticios. Dessa forma, sera sucumbente a parte
que deu causa ainstauracdo de umarelacao processual indevida.
No caso em questdo, haja vista o carater contencioso da excegao
de pré-executividade, a qual foi acolhida integralmente para
reconhecer a prescrigdo dos créditos tributarios de cinco dos
sete autos de infracdo executados, é devida a condenacdo do
vencido ao pagamento de honoréarios advocaticios. Ademais, 0
trabalho realizado pelo causidico, quando do protocolo e do
processamento da excecao de pré-executividade, deve ser
retribuido.

2. Quanto ao percentual de fixacdo dos honorérios, é cedico que o
magistrado deve levar em consideracdo o caso concreto em face das
circunstancias previstas no art. 20, § 3°, do CPC, nédo estando adstrito a
adotar os limites percentuais de 10% a 20%.

3. Embargos de divergéncia providos para condenar o Municipio de
Curitiba ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 5% sobre
o valor dos créditos prescritos" (STJ, EREsp 1.084.875/PR, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SE(;AO, DJe de 09/04/2010).



"PROCESSUAL CIVIL. VIOLA(;AO AO ART. 20 DO CPC. ACOLHIMENTO
DE EXCEQAO DE PRE-EXECUTIVIDADE PARA EXTINGUIR
PARCIALMENTE A EXECU(;AO FISCAL. POSSIBILIDADE DE
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Discute-se nos autos a possibilidade de condenacado em honorarios
advocaticios em face de acolhimento de excecao de pré-executividade
gue extinguir parcialmente a execucgdo fiscal. O Tribunal de origem
entendeu que 'a alegacdo de que ndo houve fixacdo de honorarios
advocaticios no acérddo ndo procede vez que estes serdo arbitrados na
acao principal’ (fl. 106).

2. Esta Corte ja se.manifestou no sentido de que o acolhimento do
incidente de exceg¢do de pré-executividade, mesmo que resulte
apenas na extincao parcial da execucdo fiscal, d4 ensejo a
condenacao na verba honoréaria proporcional a parte excluida do
feito.executivo. Nesse sentido: AgRg no Ag 1.236.272/SP, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 03/02/2011, REsp
1.212.247/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe
14/02/2011, AgRg no REsp 1.143.559/RS, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 14/12/2010, REsp 948.412/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 03/11/2010.

3. Retornem 0s autos a origem para que seja fixada a verba honoraria na
forma dos paragrafos 3° e 4° do art. 20 do CPC.

4. Recurso especial provido" (STJ, REsp 1.243.090/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/04/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FAZENDA  PUBLICA. EXCECAO DE  PRE-EXECUTIVIDADE.
ACOLHIMENTO PARCIAL. HONORARIOS. CABIMENTO.

- E cabivel a condenagdo da Fazenda Publica em honorérios
advocaticios na excecdo de pré-executividade acolhida
parcialmente.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 72.710/MG, Rel.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA TURMA, DJe de
10/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO PARCIAL. CABIMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRECEDENTES. VALOR DA VERBA
HONORARIA. PEDIDO DE REDUCAO. MATERIA DE FATO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ.

1. Este Superior Tribunal de Justica tem entendimento firme no
sentido de ser cabivel condenacdo em honorarios em excegao de



pré-executividade, ainda que resulte apenas na extin¢cdo parcial
da execucao fiscal. Precedentes: AgRg no AREsp 490.900/PE, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014,
DJe 03/12/2014; e REsp 884.389/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 29/06/20009.

2. Sobre o valor da verba honoréaria, a jurisprudéncia desta Corte
orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em
recurso especial a revisdo do valor fixado a titulo de honoréarios
advocaticios, pois tal providéncia exige novo exame do contexto
fatico-probatério constante dos autos, o que é vedado pela Sumula
7ISTY.

3. Todavia, o 6bice da referida simula pode ser afastado em situacfes
excepcionais, quando verificado excesso ou insignificancia da
importancia -arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, hipoteses nao configuradas no
caso dos presentes autos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STJ, AgRg no AREsp
579.717/PB, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
03/02/2015).

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO FISCAL.
EXCE(;AO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO PARCIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

1. O julgamento monaocratico do recurso especial, com base em verbete
sumular e na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica,
como ocorre ha espécie, nao constitui ofensa ao principio da
colegialidade, nos termos do art. 932, IV, 'a’, do CPC/2015 e da Sumula
568/STJ.

2. Consoante a pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, 'o
acolhimento do incidente de excecdo de pré-executividade,
mesmo que resulte apenas na extin¢gdo parcial da execucéo fiscal,
dé ensejo a condenacdo na verba honoréaria proporcional a parte
excluida do feito executivo' (AgRg no REsp 1.085.980/SC, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 6/8/2009).

3. Considerando que a execucéo fiscal foi parcialmente extinta por meio
de excecdo de pré-executividade e diante da pouca complexidade da
matéria, entendo adequados 0s honorarios advocaticios fixados no
importe de R$ 3.000,00 (trés mil reais).

4. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no REsp
1.228.362/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/08/2017).

O mesmo entendimento, pelo cabimento de honoréarios de advogado, firmou a



Corte Especial do STJ, no REsp 1.134.186/RS, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC/73,
guando acolhida, ainda que parcialmente, a impugnacdo ao cumprimento da sentenca,
registrando o0 voto condutor do aludido acorddo que "o acolhimento ainda que parcial da
impugnacéo gerara o arbitramento dos honorarios, que serao fixados nos termos do art. 20, 8
4°, do CPC, do mesmo modo que o acolhimento parcial da excecéo de pré-executividade,
porquanto, nessa hipotese, ha extingdo também parcial da execucao”.

O acordao restou assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC:

1.1. Séo cabiveis honorarios advocaticios em fase de cumprimento de
sentenca; haja ou ndo impugnacdo, depois de escoado o prazo para
pagamento voluntario a que alude o art. 475-J do CPC, que somente se
inicia apos a intima¢édo do advogado, com a baixa dos autos e a aposi¢ao
do ‘cumpra-se' (REsp. n.° 940.274/MS).

1.2. Nao sé&o cabiveis honorarios advocaticios pela rejeicdo da
impugnagéo ao cumprimento de sentenca.

1.3. Apenas no caso de acolhimento da impugnacéo, ainda que
parcial, serdo arbitrados honoréarios em beneficio do executado,
com base no art. 20, 8 4°, do CPC.

2. Recurso especial provido" (STJ, REsp 1.134.186/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe de 21/10/2011).

As hipéteses de acolhimento, ainda que parcial, da impugnacdo ao
cumprimento de sentenca e de acolhimento da Excecéo de Pré-Executividade, para reduzir o
montante exequendo, sdo em tudo analogas a hipétese ora em julgamento, ou seja,
acolhimento da Excecdo de Pré-Executividade, para excluir determinado executado do polo
passivo da execucdo fiscal, que ndo é extinta, com o prosseguimento do feito, em relacao
aos demais executados. Nenhuma delas pde fim ao processo, ou seja, a natureza dos
pronunciamentos ndo é outra sendo a de decisé@o interlocutoria. A rigor, o que difere as
primeiras hipoteses do caso em analise € o objeto sobre o qual recaem. O caso em
julgamento opera a extingdo parcial subjetiva do processo, aqueles, a extingdo parcial
objetiva. Sendo as hipdteses espécies de extincdo parcial do processo, clara esta a
adequacao de trata-las por igual: ubi eadem ratio ibi idem jus.

Vale destacar que o precedente invocado pela FAZENDA NACIONAL, no
presente apelo, a fls. 134/135e, e nas razdes do Recurso Especial 1.358.837/SP — Recurso
Especial 442.156/SP —, ndo guarda similitude com o caso dos autos. Naguela oportunidade, a
Quinta Turma do STJ enfrentou a questdo alusiva a possibilidade de condenacdo em
honorarios de advogado, no caso de rejeicdo da Excecdo de Pré-Executividade, tendo o
Relator assentado o seguinte:



“No caso, instaurado o incidente, foi ele rejeitado, isto é, ndo se
extinguiu a execucdo, prosseguiu e jaA sob embargos. Disso
resulta que se ha de proceder a distingcdo: na excecdo de
pré-executividade, uma vez extinta a execuc¢do por iniciativa do
devedor, impbe-se o arbitramento da verba honoréaria visto
caracterizada a sucumbéncia; ndo extinta a execucéo, a excegao
de pré-executividade constitui-se em nimio incidente processual,
descabendo impor-se o encargo da verba de patrocinio”.

Assim restou ementado o aludido acérdao:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. HONORARIOS DE ADVOGADO, EM PRINCIPIO,
SAQ DEVIDOS (CPC, ART. 20, § 4°). DISTINCAO ENTRE EXECUCAO
EXTINTA E EXECUCAO NAO ENCERRADA.

Em linha de principio, na excecao de pré-executividade, cabe a
condenacdo em verba honoréaria, convindo, porém, fazer a
distincdo entre a excecdo extintiva ou ndao da execugao. Se
importar, por iniciativa do devedor, em extingdo da execug&o
impde-se a condenacdo em verba honoraria, eis que
caracterizada a sucumbéncia. Ndo extinta a execugao, a excegao
de pré-executividade tem carater de nimio incidente processual,
descabendo impor-se o encargo da verba de patrocinio.

Recurso _ndo conhecido" (STJ, REsp 442.156/SP, Rel. Ministro JOSE
ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJU de 11/11/2002).

A rigor, a razéo de decidir € a mesma que ensejou o0 afastamento do principio
da simetria, no ja mencionado Recurso Especial repetitivo 1.185.036/PE, no qual o Relator,
Ministro HERMAN BENJAMIN, pontuou que "o principio da simetria ndo afasta a
condenacdo em honorérios no caso de acolhimento da Excecdo. Pelo contrério, ele a
impde. Isso porque, na hipotese de rejeicdo do incidente, os honoréarios da Execucéo
Fiscal subsistem e sdo exigidos do devedor na propria acdo (no caso da Fazenda
Nacional, estdo incluidos no encargo legal), que permanecerd em curso. Por outro
lado, se extinta a cobranca pelo acolhimento da Excec¢do, os honorérios advocaticios
sao devidos pelo ajuizamento indevido da Execucéo, considerando que a outra parte
foi obrigada a constituir patrono para apresentar sua defesa em Juizo. Assim, a
rejeicdo da Excecdo n&o gera o pagamento de honorarios porque estes ja sao
devidos na Execucdo, que permanece em tramite. De outro turno, se o acolhimento
do incidente ocasionou a extincdo da cobranca, deve haver condenacdo em
honorarios™.



Por fim, a titulo de obiter dictum, cumpre registrar trés observacgoes.

Primeiro, a matéria, atualmente, € objeto de dispensa de recurso, no ambito da
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, nos termos da Portaria PGFN 502/2016. Eis a
redacéo do item 1.19.b da Lista de que trata o art. 2°, V e VI, e 88 3° a 8°, da aludida Portaria:

"b) Excecédo de pré-executividade

REsp 1.185.036/PE (tema n° 421 de recursos repetitivos)

Resumo: E possivel a condenacdo da Fazenda Publica ao
pagamento de honorarios advocaticios em decorréncia da
extincdo da Execucdo Fiscal pelo acolhimento de Excecdo de
Pré-Executividade.

OBSERVACAO: Possibilidade de alegacéo do principio da causalidade.
OBSERVA(;AO 2: Aplica-se o entendimento acima descrito, no sentido da
possibilidade de condenacdo da Fazenda Publica ao pagamento de
honorérios advocaticios, também na hip6tese em que o acolhimento da
excecao de pré-executividade resultar na extingdo parcial da execugéo
fiscal.

Precedentes: REsp 1243090/RS; AgRg no REsp 1143559/RS; REsp
948.412/PR.

OBSERVAGAO 3: Este entendimento também se aplica aos casos
em que 0 soOcio é excluido da EF ap6s o acolhimento de excecdao
de pré-executividade na qual se alega a ilegitimidade passiva dos
mesmos e a execucdo prossegue em desfavor da sociedade.
Precedentes: REsp 642.644/RS; AgRg no Ag 998.516/BA.
OBSERVA(;AO 4. Deve-se atentar, todavia para eventual incidéncia do
disposto no art. 19, 81° 1, da Lei n° 10.522/02, alterado pela Lei n°
12.844/2013 apos o julgamento em tela.

OBSERVACAO 5:/Se a sucumbéncia da Fazenda Nacional for minima,
nao devera ser condenada em honorarios (art. 86, paragrafo unico, do
nCPC).

* Data da inclusdo da observacéo 5: 11/05/2018

Referéncia: Nota PGFN/CRJ n° 363/2016" (<https://www.pgfn.gov.br/assu
ntos/legislacao-e-normas/documentos-portaria-502/lista-de-dispensa-de-
contestar-e-recorrer-art-20-v-vii-e-a7a7-30-a-80-da-portaria-pgfn-no-502
-2016#1.19>, acessado em 06/03/2020).

O presente recurso da FAZENDA NACIONAL, portanto, apenas se justifica na
medida em que interposto em 2010, antes da inclusdo da matéria em lista de dispensa de
recurso. Como, porém, a cobranca da Divida Ativa dos demais entes publicos e das
autarquias federais estd a cargo de outras instituicbes, remanesce a utilidade e a
conveniéncia no julgamento da questéo sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Segundo, o entendimento acima exposto continua Vvalido sob a vigéncia do
CPC/2015. A disciplina dos honoréarios de advogado, no novo diploma processual, em nada



conflita com a posicdo ora perfilhada. Ao contrario, o CPC/2015, pondo fim a antiga
controvérsia doutrinaria, positivou, nos arts. 354, paragrafo unico, e 356, a figura da "decisao
parcial de mérito”, pronunciamento interlocutério com inequivoco conteudo de sentenca, no
bojo do qual ndo se questiona a possibilidade de condenacdo em honorarios de advogado.
Além disso, o art. 90, § 1° do CPC/2015 admite a fixagdo de honorarios de advogado nas
hipoteses de parcial desisténcia, renuncia ou reconhecimento da procedéncia do pedido,
ocorrendo, nas duas ultimas hipéteses, decisdo parcial de mérito. Sobre o ponto, cumpre
colacionar o Enunciado 5 da | Jornada de Direito Processual Civil, promovida pelo Centro de
Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal:

"Ao proferir decisdo parcial de mérito ou decisdo parcial fundada no art.
485 do CPC, condenar-se-4 proporcionalmente o vencido a pagar
honorarios ao advogado do vencedor, nos termos do art. 85 do CPC".

Terceiro, desde a vigéncia da Lei 12.844/2013, o art. 19, § 1° da Lei
10.522/2002 isenta a Fazenda Nacional de honorarios de advogado, quando, intimada para
apresentar resposta a Excecao de Pré-Executividade, reconhece a procedéncia do pedido.
Trata-se, portanto, de excecao ao entendimento ora esposado.

Com efeito, admite o art. 19, 8 1°, da Lei 10.522/2002, na redacgéo dada pela Lei
12.844/2013:

"Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional dispensada de
contestar, de oferecer contrarraz6es e de interpor recursos, e fica
autorizada a desistir de recursos ja interpostos, desde que inexista outro
fundamento relevante, na hipétese em que a acdo ou a decisdo judicial
ou administrativa versar sobre: (Redacdo dada pela Lei n° 13.874, de
2019)

(.-)

8§ 1° Nas matérias de que trata este artigo, o Procurador da Fazenda
Nacional que atuar no feito deverd, expressamente: (Redacdo dada pela
Lei n® 12.844, de 2013)

| - reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para
apresentar resposta, inclusive em embargos a execucao fiscal e
exceclBes de pré-executividade, hipoteses em que ndo havera
condenacdo em honorarios; ou (Incluido pela Lei n® 12.844, de 2013)

()"

A Primeira e a Segunda Turmas do STJ tém aplicado a disposicao do art. 19, 8§
1°, 1, da Lei 10.522/2002, na redacao da Lei 12.844/2013:

"TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE



PRE-EXECUTIVIDADE. RECONHECIMENTO PELA FAZENDA NACIONAL
DA PROCEDENCIA DO PEDIDO. CONDENAGAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRECEDENTES.

1. De acordo com a atual redacéao do inciso I do § 1° do art. 19 da
Lei n. 10.522/2002, que foi dada pela Lei n. 12.844/2013, a Fazenda
Nacional é isenta da condenacdo em honorarios de sucumbéncia
nos casos em que, citada para apresentar resposta, inclusive em
embargos a execucao fiscal e em excecdes de pré-executividade,
reconhecer a procedéncia do pedido nas hip6teses dos arts. 18 e
19 da Lei n. 10.522/2002.

2. Assim, o acérddo recorrido estd em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que
o reconhecimento da procedéncia do pedido implica a
descaracterizagcdo da sucumbéncia, visto que ndo houve
resisténcia a pretensdo formulada pelo autor, de forma que, nos
termos do art. 19 da Lei 10.522/2002, deve ser afastada a
condenacao em honorarios.

3. Agravo interno nao provido" (STJ, Agint no Agint no AREsp
886.145/RS, Rel.' Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 14/11/2018).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUQAO FISCAL. RECONHECIMENTO INTEGRAL DO PEDIDO. ART
19 DA LEl 10.522/2002. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
DESCABIMENTO. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM O
ATUAL POSICIONAMENTO DO STJ. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ, por ocasiao do julgamento do Agint no Agint no AREsp
886.145/RS, DJe 14.11.2018, firmou a seguinte compreenséo: 'De
acordo com a atual redacdo do inciso | do 8§ 1° do art. 19 da Lei
10.522/2002, que foi dada pela Lei 12.844/2013, a Fazenda Nacional
€ isenta da condenacdo em honoréarios de sucumbéncia nos casos
em que, citada para apresentar resposta, inclusive em embargos
a execucao fiscal e em excecdes de pré-executividade,
reconhecer a procedéncia do pedido nas hip6teses dos arts. 18 e
19 da Lei 10.522/2002'.

2. A Corte regional, no enfrentamento da matéria, concluiu que 'a
isencdo do pagamento de honorarios advocaticios é aplicavel a hipotese
de reconhecimento integral da procedéncia do pedido por ocasido da
contestacdo do feito' (fl. 324, e-STJ), sendo, portanto, indevida a
condenacdo em honorarios advocaticios. Dessume-se que o0 acordao
recorrido estd em sintonia com o atual posicionamento do STJ, razado
pela qual ndo merece prosperar a irresignacao.



3. No mais, a parte recorrente sustenta que 'o principio da causalidade
imp&e a condenacado da Unido, mormente porque foi ela quem deu causa
a propositura da Execucgédo Fiscal e dos respectivos Embargos' (fl. 337,
e-STJ). Por outro lado, a recorrida afirma que quem deu causa foi a
propria recorrente (fl. 298, e-STJ). E inviavel, portanto, a analise da tese
recursal referente a aplicagdo do principio da causalidade por demandar
a incursao no acervo probatério dos autos, providéncia vedada pela
Sumula 7/STJ.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido"
(STJ, REsp 1.796.945/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 28/05/2019).

Do voto condutor do acérdao, no julgamento do mencionado Agint no Agint no
AREsp 886.145/RS (STJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
14/11/2018), colho o seguinte excerto:

"N&o obstante a alegagéo do ora agravante no sentido de que 'em face
do principio da especialidade, o artigo 19, § 1°, da Lei n° 10.522/2002,
que dispensa o ente publico do pagamento de honorarios advocaticios,
nao se aplica para os casos em que a Unido reconhece a pretenséo do
contribuinte no ambito dos embargos da execucao fiscal, uma vez que a
Lei n° 6.830/80 ja contém regra propria a esse respeito, no seu artigo
26', verifica-se que antes da Lei n. 12.844/2013, em respeito ao disposto
no art. 26 da Lei n. 6.830/1980 (lex specialis) e a sua interpretacao
constante na Sumula 153 desta Corte Superior, no EREsp n.
1.215.003/RS, firmou-se entendimento segundo o qual o art. 19, § 1°, da
Lei n. 10.522/2002 seria inaplicAvel as acbes regidas pela Lei n.
6.830/1980, de modo que ndo haveria isen¢cdo de honorarios em
embargos a execucdao fiscal e em excecdo de executividade, mesmo que
a Fazenda Publica ndo contestasse ou reconhecesse o pedido do
contribuinte.

Entretanto, com a superveniente alteracdo legislativa, o
entendimento firmado no EREsp n. 1.215.003/RS ndo mais se
sustenta, sendo, expressamente, aplicavel o art. 19, 81°, I, da Lei
n. 10.522/2002 ao rito das execucdes fiscais.

Assim, na atual redacédo, desde que haja o reconhecimento da
procedéncia do pedido de forma ampla e irrestrita para as
hipoteses legalmente permitidas, ndo ha falar em condenacéo da
Fazenda em verba honoraria de sucumbéncia”.

lll - Tese juridica firmada, para fins do recurso repetitivo (art. 104-A, Ill, do
RISTJ)



Para cumprimento do requisito legal e regimental, propde-se a seguinte tese:

"Observado o principio da causalidade, € cabivel a fixacdo de
honoréarios advocaticios, em excecdo de pré-executividade,
guando o socio € excluido do polo passivo da execucdao fiscal,
gue nao é extinta."

IV - Solucédo dada ao caso concreto (art. 104-A, IV, do RISTJ)

Firmada a tese juridica, resta o exame do caso concreto.

Conforme relatado, a FAZENDA NACIONAL interpds Recurso Especial contra
acorddo mediante o qual o Tribunal Regional Federal da 32 Regido, ao negar provimento a
Agravo de Instrumento, manteve a decisdo do Juizo a quo, que a condenara ao pagamento
de honorarios advocaticios a parte recorrida, em decorréncia do acolhimento de Excecéo de
Pré-Executividade, que determinara sua exclusdo do polo passivo da Execucéo Fiscal, por
ilegitimidade ' passiva, determinando 0 prosseguimento da execucdo contra os demais
executados.

Como se nota, o acérdao recorrido assentou devida a condenacdo da
exequente nos honorarios sucumbenciais, em decorréncia do acolhimento da Excecéo de
Pré-Executividade, para excluir o co-executado do polo passivo da Execucéo Fiscal, que ndo
€ extinta, prosseguindo, em relacdo aos demais executados, entendimento este consonante
com a tese ora firmada.

No tocante a alegacé@o de violagdo ao art. 1°-D da Lei 9.494/97, o Recurso
Especial da FAZENDA NACIONAL néo merece ser conhecido. Com efeito, como se nota da
leitura das razdes do Agravo de Instrumento, interposto na origem, em momento algum a
alegada violacao ao referido dispositivo foi ventilada. Trata-se, pois, de inovagao recursal, que
n&o merece conhecimento, despida, em consequéncia, de prequestionamento.

De todo modo, ainda que assim néo fosse, "em sede de execucdo fiscal é
impertinente a invocacéo do art. 1°-D, da Lei n. 9.494/97, tendo em vista que o Plenario do
STF, em sessdo de 29.09.2004, julgando o RE 420.816/PR (DJ 06.10.2004) declarou
incidentemente a constitucionalidade da MP n. 2180-35, de 24.08.2001 restringindo-lhe,
porém, a aplicacdo a hipétese de execucdo, por quantia certa, contra a Fazenda Publica
(CPC, art. 730)" (STJ, REsp 1.111.002/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/10/2009, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC/73).

CONCLUSAO

Ante 0 exposto, proponho seja firmada a seguinte tese: "Observado o
principio da causalidade, é cabivel a fixacdo de honorarios advocaticios, em excecao
de pré-executividade, quando o socio é excluido do polo passivo da execucéo fiscal,



gue nao é extinta."

Quanto ao caso concreto, conhegco, em parte, do Recurso Especial da
FAZENDA NACIONAL, e, nessa extensao, nego-lhe provimento.

E como voto.
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