COMISSAO DO CONCURSO

LIl CONCURSO PUBLICO DE PROVAS E TiTULOS PARA OUTORGA DAS DELEGACOES DAS
ATIVIDADES NOTARIAIS E/OU REGISTRAIS DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Processo n© 2013.0099005

DECISAO

A Candidata, Dr®2 VANELE ROCHA FALCAO CESAR
CARDOSO, requer ao Presidente da Comissao do LIIl Concurso
Publico, primeiramente, a revisdo da nota que lhe fora atribuida
pela Banca Examinadora na apreciacdo da sua Prova Escrita e
Pratica, no critério de Admissdo, e ratificada por ocasidao do
exame de seu recurso. E, em carater eventual, pleiteia a

alteracao do critério de atribuicdo de nota.

Em primeiro lugar, com a devida vénia, ndo ha
previsdo de novo recurso contra a nota atribuida ao candidato,

apos o exame do respectivo recurso pela Banca Examinadora.

Apoés a andlise minuciosa de seus argumentos, nao

se infere a existéncia de vicio de forma na atribuicdo da nota

final a Candidata, sendo que a decisdo da Banca Examinadora,

Nno que tange a seu recurso, revela que foram reapreciadas todas
as questbes destacadas (dissertacdo, peca pratica e questdes
tedricas 01, 02, 03 e 05).
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Para o exame da legalidade no procedimento da
correcao é suficiente verificarmos que o recurso foi examinado,
com a posicdo expressa da Banca Examinadora quanto a cada
questdo impugnada, concluindo a mesma que a nota atribuida a
Candidata é integralmente compativel com a sua Prova Escrita e

Pratica.

Portanto, tem-se como incabivel o pleito aqui
deduzido, o que importaria em reiniciar-se o procedimento de
correcdo de sua prova e afastar a sua avaliacdo da Banca

Examinadora.

Em segundo Ilugar, quanto a metodologia
empregada na correcao das Provas Escritas e Praticas, a matéria
foi submetida a superior apreciacdo do Conselho Nacional de

Justica.

Eis a ementa de seu julgamento:

PEDIDO DE PROVIDENCIAS - CONSELHEIRO 0006864-
64.2012.2.00.0000

Requerente: Marcelo Artur Miranda Chada
Requerido: Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro

EMENTA: PEDIDO DE PROVIDENCIAS. TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO. LIl CONCURSO
PUBLICO DE PROVAS E TITULOS PARA A OUTORGA DAS
DELEGACOES DAS ATIVIDADES NOTARIAIS E OU
REGISTRAIS. QUESTIONAMENTOS. CRITERIO DE
ADMISSAO. RESOLUCAO N° 81/2009 DO CONSELHO
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NACIONAL DE JUSTICA. PROCEDENCIA PARCIAL DO
PEDIDO.

I. Procedimentos nos quais se combatem o LIII Concurso
Publico de Provas e Titulos para a Outorga das Delegacdes
das Atividades Notariais e ou Registrais do Estado do Rio de
Janeiro, por admissao.

II. O controle da legalidade de concursos publicos
perpetrados por o6rgdos do Poder judiciario se insere no
ambito da competéncia atribuida ao Conselho Nacional de
Justica para zelar pela observancia do artigo 37 e apreciar,
de oficio ou mediante provocacao, a legalidade dos atos
administrativos praticados por membros ou 6rgédos do Poder
Judiciario, nos termos do artigo 103-B, 8 4°, inciso Il, do
texto constitucional.

I1l. Inexiste violacdo das prescricoes contidas na Resolucdo
n°® 81 do Conselho Nacional de Justica no que se refere a
confeccdo, aplicacdo e correcdo das provas pela empresa
terceirizada, dado que houve ratificacdo in totum pelo
Tribunal.

IV. A delegacdo a empresa terceirizada para confeccao,
aplicacdo e correcdo das provas, com ratificacdo e
acompanhamento de todos os atos pela Comissdo do
Concurso, ndo é uma interpretacao isolada do TJRJ, mas o
método utilizado como praxe no ambito dos diversos
tribunais patrios para a realizacdo de concursos para
outorga de delegacao de atividades extrajudiciais, conforme
se verifica das minutas de diversos editais colacionadas nos
presentes autos.

V. A exigéncia da assinatura ficticia “TICIO MERIUS” ao final
das provas escritas e praticas ou de outras expressdes
semelhantes sdo comumente utilizadas pelas bancas para
evitar justamente a identificacdo das provas pelo candidato,
e ndo o contrario. O nome ficticio se coaduna com o
postulado constitucional da impessoalidade, portanto,
razoavel e regular a exigéncia, ndo havendo o que se falar
em falha sob esse prisma.
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V1. Nao existem nos autos elementos suficientes capazes de
atestar eventual proximidade entre os candidatos capaz de
permitir a “cola”, tdo pouco que apontem auséncia de
conferéncia do material de consulta, devendo-se primar pela
presuncao de legitimidade do ato administrativo.

VII. O ato administrativo possui em seu bojo presuncao de
legitimidade, que decorre do postulado da legalidade,
inerente aos Estados de Direito. A presuncdo de veracidade
ampara os fatos praticados pela Administracdo Publica, que
desde logo podem ser executados, e até prova em
contrario, sdo considerados legitimos. (Precedentes: AgRg
na SLS 1266 SP 2010/0125544-1. Ministro Ari Pargendler.
APL 281443420088070001 DF 0028144-34.2008.807.0001.
Desembargador Flavio Rostirola)

VIIl. Inexiste tratamento diferenciado na conferéncia de
tempo adicional de 01 (uma) hora para portadora de
deficiéncia que demonstra por meio de parecer médico sua
condigdo. Por se tratar de ato vinculado, n&o poderia o
Tribunal adotar postura diversa. A Resolucdo n® 81 deste
Conselho permite o tratamento diferenciado dada
justamente a situacdo de desigualdade. As disposi¢cdes do
CNJ e do edital do concurso vao ao encontro do postulado
da igualdade material, agindo o tribunal em estrita
observancia do que preconiza a norma.

IX. Perda superveniente do objeto em relagcdo ao pedido de
vista e de interposicdo de recursos referentes as provas
subjetivas, posto que ocorreu nova analise das arguicdes
pelo proéprio tribunal e este reconheceu aquelas garantias.

X. Auséncia de critérios claros e pré-definidos
referente a nota atribuida pelos examinadores
originais bem como aquela do terceiro examinador,
pode ter implicado em erro na avaliacdo da média
final. Ademais, uma das respostas dadas pela
entidade organizadora a este relator, embora depois
retificada, dava a impressao de que um examinador
pode ter tido contato com a avaliagdo do outro, o que
nao seria de todo adequado. Tais circunstancias,
apenas sob esse aspecto, caracteriza inadequacao na
conducao do ato e que, de fato, pode ter acarretado
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prejuizo a correcao das provas e, por consequéncia,
aos candidatos.

Xl. Ante a possibilidade de prejuizo aos candidatos,
por falha na aplicacdo das notas, deve a Comissao
proceder a nova correcdo das provas escritas e
praticas dos candidatos reprovados.

XIl. Nao se pode, por outro lado, prejudicar os
candidatos ja aprovados, eis que eles nao deram
causa ao problema, ndo houve dolo quanto ao fato e
pelo procedimento ter sido fiscalizado pela Comisséao
de Concurso, que o ratificou. Deste modo, ndo se
poderia comprometer o direito de tais candidatos ou
submeté-los a nova correcdo de prova, em especial,
repito, pela auséncia de qualquer elemento de fraude.

XI1l. Pedido julgado parcialmente procedente.

O Conselho Nacional de Justica considerou
inadequado o procedimento adotado na atribuicdo das notas das
Provas Escritas e Praticas, no critério de Admissao, e

determinou:

a) nova correcdo, mediante outra metodologia, das provas dos

candidatos inabilitados;

b) nova correcdo, mediante outra metodologia, das provas dos

candidatos habilitados que assim o desejarem.
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Por conseguinte, a respeito dessa matéria,
encontra-se o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro vinculado ao

cumprimento da decisdo administrativa superior.

E, nesse sentido, foi publicado o Aviso TJ n°
55/2013, em 14 de junho de 2013, no qual consta o prazo de
cinco dias para que os candidatos habilitados, querendo, se

manifestem no sentido de nova corre¢cdo de suas provas.

Portanto, caso a Candidata, Dr2 VANELE ROCHA
FALCAO CESAR CARDOSO, aprovada na Prova Escrita e Prética
com a nota 6,70, critério de Admissdo, entenda pela sua
conveniéncia, devera formular, em cumprimento ao v. decisum
do Conselho Nacional de Justica, o requerimento de nova

correcdo da sua prova.

Publique-se.

Rio de Janeiro, 17 de junho de 2013.

Desembargador HELENO RIBEIRO PEREIRA NUNES
Presidente da Comissao



